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KRAJSKY SOUD V PRAZE

nameést Kinskych 5, Praha 5 - Smichov
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NASE ZNACKA: 30 b 86/2016
VASE ZNACKA:  Tif. US 2130/17 Ustavni soud
L o Jostova 8 :
VYRIZUJE: Mgr. Petra Kubacova 660 83 Br{lo OSTAVNI SOUD
DNE: 4. inora 2019 | Jostova 8, 660 83 Brno
: [ Doglo 4
fane: =5 -02- 2019 ...
|
| _kratPfilohy:
Vazeni, | hews

ve véci ustavni stiznosti nadace FURST VON LIECHTENSTEIN STIFTUNG proti usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 76 4. 2017, & j. 22 Cdo 4705/2016-442, rozsudku Krajského soudu
v Praze ze dne 18. 5. 2016, ¢. j. 30 Co 86/7016 340, a rozsudku Ol\resmho soudu Praha-vychod
ze dne 11. 11. 2015, & j. 20 C 70/2014-231, podavam na Vasi vyzvu 7 28. ledna 2019 nisleduyjici
vyjadient:

Rozhodnutd o zalobé stézovatele na urceni vlastnictvi bylo zaloZzeno na tom, Ze platnost i
neplatnost konfiska¢nich spravnich aktd provedenych na ziklade dekretu presidenta republiky
¢ 12/1945 Sb., podle kterych dodlo k prevzeti predmémych pozemkd, neni pro rozhodnutl o
zalobé rozhodni, nebot tyto nemovité véci piipadly statu (k dovrseni konfiskacniho procesu
doslo) pred 25. 2. 1948. Majetkové kiivdy zpusobené pred tmto datem urcenym zakonem

¢ 480/1991 Sb. se neod¢inuji, a to z ddvoda podrobné rozvedenych v nalezu Pléna Ustavniho
soudu ze dne 1. 11. 2005, sp. zn. PL US st. 21/05, ochrany vlastnického priva se v takovich
piipadech nelze za pouziti obcanskopravnich institut domdhat.

Pokud by tedy 7alobce nemohl byt s Zalobou na urceni svého vlastnického prava Gspésny ani
v ptipadé, Ze by jeho Zalobni tvrzeni ohledné vad konfiskacniho procesu byla prokazana, nemuize
byt porusenim jeho prava na spravedlivy proces ani neprovedeni dikazi k prokazani takovych
(nerozhodnych) skutecnosti ani to, ze soudy, které véc projednavaly, by nebyly opravnény
zkoumat vécnou spravnost spravniho akeu.

Rozhodnutim ve véci nebyla nasledné zpochybnéna koneéna rozhodnuti soudu, jak namita
stézovatel, nebot’ soud ve véci zapisu do katastru nemovitosti viibec nerozhodoval. Rozhodnun
v dédické véci nemize do prav tietich osob, které nebyly ucastniky fizeni o dédictvi (zde statu),
zasahnout. Skutecny vlastnik své vlastnictvi rozhodnutim o dédictvi, podle kterého piipadlo
vlastnictvi véci jiné osobé, nepozbyva. V cem stézovatel spatruje svou diskriminaci, neni zfejmé.

Stézovatel sam uvadi, ze konfiskace nemovitych véci na zakladé dekreru ¢. 12/1945 Sb. spravnimi
akty probéhla a Ze jeho pravni pfedchidce se konfiskaci ihned po jejim provedeni branil. Pro
nabyt vlastnického prava ke konfiskovanému majetku nebylo tieba vkladu do pozemkovych
knih. Stézovatel namita fadu zavaznych vad pti vydani konfiskacnich spravnich aked, ze kterych
dovozuje jejich nicotnost, a pfestoie tvrdi poruSeni fady svych Ustavné zaruCenych prav, ve
skute¢nosti se domaha piezkumu vécné spravnosti provedené konfiskace a poruseni viech svych
prav spatfuje pravé v odepfeni takového prezkumu. Z4dné konkrétni mimotadné okolnost, pro
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které by bylo namisté se v dané véci odchylit od zéavéra nalezu sp. zn. PL US st. 21/05, stézovatel
anl neuvadi.

Viechna napadena rozhodnuti povazuje odvolaci soud za rozhodnuti véené spravnd, kterymi do
Gstavné zarucenjch prav stézovatele nebylo neptipustné zasazeno.

S pozdravem

Mgr. Petra Kubacova v. r.
predsedkyné senatu
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